Papel politico N°11 agosteo de 2000 (147 -—160) o

CARISMA, TIERRA
Y LUCHA EN MEXICO:
EMILIANO ZAPATA Y PANCHO VILLA

Luis Fernando Arango?

a revolucién mexicana de 1910 es un fenémeno clave para el

andlisis de la luchas insurgentes en América Latina; no sélo se

constituye en la primera sino que se presenta como plonera
dados dos fenémenos: unadecidida influencia del contexto internacional
teniendo en cuenta que Estados Unidos estaba en consolidacién como
imperio desplazando a Inglaterra, y unas tensiones internas de la lucha
por la tierra que también han marcado los conflictos de los demas
paises de esta regién del mundo.

En el estudio de esta revolucidn, es imprescindible la consideracién
delas figuras de suslideres. Porello, este articulo se desarrolla con base
en un analisis comparativo de los liderazgos ejercidos por Pancro
ViLLA y EMILIANO ZaPaTa como dirigentes revolucionarios en el norte y
enelsurdel pafsrespectivamente?. Interesa dilucidarsiestos personajes
tuvieron o no un real proyecto politico; cuales fueron los resultados en
favor de sus ideales; y cudles fueron los resultados de la revolucién
misma en torno a la consolidacién de un Estado que refle}ara un
proyecto nacional y que aglutinara las reivindicaciones de quienes
participaban en la revolucion.

Eldictador Porririo Diaz gobierna México por un perigdo de 34 afios
(1876-1910) y se constituye segiin HOETINK en “...claro ejemplo

1 Abogado y socioeconomista. Alumno de 4° semestre en la maestria de estudios politicos,
Pontificia Universidad Javeriana.

2 Eltema tomando los conceptos de Max WEBER sobre el politico y la autoridad, en especial
la categoria de carisma en el liderazgo. Véase: M WEBER. El poIrtzco yel crent:f ico. Madrld
Alianza, 1997.
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paradigmatico de las nuevas dirigencias centralizadoras, orientadas
hacia el desarrollo y el “orden y progreso” (el mensaje del positivismo
que era por entonces la ideologia dominante en América Latina)™.

De acuerd.con FerNnanDo MIRes, Diaz se debate en la contradiccion
entrelos cientificos, quebuscan modernizar el paismediantelainversién
extranjera, con quienés pugnan por la gran hacienda como sistema
econdmico que privilegia obviamente a la clase hasta entonces
dominante®. Los cientificos fueron un grupo politico organizado al
amparo de la dictadura de Porerio Diaz, dirigido por el economista y
latifundista Jost Yves LIMANTOUR, partidarios decididos de la
industrializacion a través de la vinculacién del capital extranjero, que
propugnaban por un gobierno fuerte y autoritario. La decisién de Diaz
en favor de la gran hacienda es el detonante de la revolucién: asi se
inician los levantdmientos populares al agudizarse el conflicto por la
tierra. Eldictador expropié la tierra a los indigenas y a los campesinos
como parte del compromiso politico con la alianza entre hacendados y
capital extranjero. Como consecuencia de estas actuaciones, se
conforman en México inmensos latifundios en manos de militares,
representantes del régimen e inversionistas extranjeros. Y es en esta
politizacién de la lucha por la tierra donde se incuba el germen de la
revolucién, ante hechos como el que el noventa y siete por ciento de las
familias vivian sin tierra o lo hacian en terrenos ajenos y que el
cincuenta por ciento de la tierra cultivable era poseida por menos del
uno por ciento de las familias®.

Por su parte, Francisco Mapero fue un dirigente que se considera
modernizador para su época, pero quién sélo tuvo como objetivo
derrocar la dictadura de Diaz, lo que efectivamente logré el veinticinco
demayode 1911, conla renuncia del general. MaDEro fue un intelectual
que canaliz6 el descontento popular con su Plan de San Luis de Potosi®
liderando un movimiento que aunque sin amplia organizacién, conté
con el apoyo de los revolucionarios del sur como EMILIANO ZAPATA,
PaBLO TORRES BURGOS, RAFAEL MERINO y otros, animados por la oferta en
el mencionad@ﬁ’ian de San Luis de Potosi de restituif-a sus primitivos
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propietarios Ia tierra de que habian sido despojados. Esto no obstante
que, tal vez sin saberlo los del sur, MADERO estaba- practicamente
retirado en Nueva Orleans pues habian sido apresados sus agentesde
cindad de México y muertos los de Puebla. Sin embargo, no aparece en
ese momento alguien més que encarne, as{ sea aparentemente, un ideal
general, una proyeccién nacional, razén por la que gozé del fervor
popular, aunque por muy poco tiempo. WomMack lo expone muy
graficamente cuando dice: “Como de los matrimonios, asi de las
revoluciones: para que salgan bien, se necesitan muchos afios. MADERO
realiz6 el derrocamiento de Diaz en meses de planeacién y de accién.
Fue una victoria alcanzada demasiado pronto™”. : o
En cuanto a los Estados Unidos, habiendo logrado derrotar el
esclavismo y unificar el pafs después de la cruenta guerra de Secesién
en 1865 con todas sus secuelas, la separacién de Panama en 1903 le da
consistencia a su nuevo papel como imperio, lo que lo sitia en
inmejorables condiciones para que Teoporo ROoSEVELT lance su politica
del Gran garrote (Big Stick): “Estados Unidos tiene la obligacién de
mediar como un policia para poner orden en estas sociedades
ingobernables de la regién”?, o

En 1906, WiLLiam TAFT promueve su diplomacia del délar que es
sencillamente la dominacion a través de la inversidn extranjera, con lo
que Estados Unidos entra a competir de lleno por las materias primas
y recursos naturales de estos paises y muy especialmente de México.
“Las éreas econémicamente estratégicas del pais estaban ocupadas por
capitales extranjeros, ganando el norteamericano una rapida hegemonia
sobre el europeo™.

MADERO uni6 en 1910 unosrebeldes independientes en una coalicién
“..que no era una apretada organizacién revolucionaria, no era una
probada banda de camaradas de ideas y voluntades semejantes, que
obedeciesen a un jefe indiscutido.(...) MADERO sabfa que no podia
sostener una isurreccion general, ni econdmica ni politicamente”°.*

7 Womack, Joun Jr. Zapata y In revolucion mexicana, México D.F.: Siglo XX, 1973: pég. 66.

& Anumapa,ConsusLo Conferenciasde politica comparada, maestria en estudios politicos, Pontificia
Universidad Javeriana, febrero 24, 1999.

9 MIRres, op cit., pag. 164.
10 Womack. op cit., pag. 66.




En noviembre de 1911 se posesiona Francisco I. MADERO como
presidentedelaReptiblica y Jost MaRia PNOSUAREZ como vicepresidente;
pese a la gran oposicién que generd Pvo, MaDERO tomd partido por €],
hecho que a la postre le rest6 apoyo al propio gobierno, debido a las
criticas que consideraban el nombramiento como una imposicién.

Comienza asi el declive de la popularidad de MapEro: en octubre 31
de ese mismo afio (1911) y a una semana de posesionarse como
presidente de la Republica, opositores suyos lanzan el “Plan de
Tacubaya” donde se desconoce al gobierno elegido, se le acusa de
nepotismo y traicion al Plan de San Luis, y apoyan al licenciado EmiLio
VAsqQuezquien fuerael otro candidato opcionadoala vicepresidencia. ™.
Asimismo, los zapatistas con el propio EMILIANO ZaPATa a la cabeza,
lanzan el 25 de noviembre del mismo afio el “Plan de Ayala”
considerando “...que MADERO habia traicionado los principios de la
revolucién y que trataba de acallar por medio de la fuerza bruta a los
pueblos que exigian el cumplimiento de sus promesas”’?,

El 8 de febrero de 1913 se presentan rumores sobre c6mo el ejército
se preparaba para derribar al gobierno legitimo. MaADERO nombrd
entonces al general Victoriano HUERTA como comandante militar de la
Plaza, encargado de la ofensiva contra los rebeldes, sin sospechar que
€ste era el principal traidor. E1 18 de febrero, completando lo que se ha
llamado “la Decena tragica” porlosnefastos diez dias que trascurrieron,
Francisco MaDERO ¥ Jost Maria PiNo fueron puestos prisioneros en el
propio Palacio Nacional, para luego ser asesinados en la noche del 22
de febrero®.

En este contexto, Estados Unidos le da su apoyo ptiblico al general
Victoriane Huerta, buscando tener manejo de la politica interna
mexicana. Como anota JesuUs Siiva Herzoc: “El siniestro embajador
Henry Lang WILSON pronunci6 un optimista discurso, asegurando que
la paz se restableceria en el pais gracias a la habilidad y a la energia del
nuevo mandatario”*.

w
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Para los autores que han escrito sobre esta revolucién, es claro que
la existencia de enormes haciendas fue “...]a causa fundamental de ese
gran movimiento social que transformé la organizacién del pais en
todos o casi todos sus variados aspectos...””. Este sistema perverso se
originé en la época de la colonia al recibir los conquistadores grandes
extensiones territoriales; luego continué conla concentracién por parte
del clero de numerosas fincas riisticas y urbanas; y mas adelante, en la
concentracion en manos de los militares y las empresas extranjeras que
obtuvieron las grandes haciendas, sentando las bases para lo que
algunos consideran la primera revolucién social del siglo XX. De
acuerdo con FERNANDO GonzALEZ Roa en su libro El aspecto agrario de In
revolucion mexicana’®, quince haciendas arrojaban un total de 1.464.612
hectéreas, o sea, un promedio de algo menos de 100.000 hectareas por

hacienda, recordando que se consideraba sélo rancho a la propiedad
con 1.000 o 2.000 hectéreas.

EMILIANO ZAPATA Y PANCHO VILLA

De acuerdo con Max WEBER, en la relacién de dominacién de hombres
sobre hombres es necesario que unos —los dominados— acaten la
autoridad que otros—los dominantes—pretenden tener; lalegitimidad
de esa dominacién puede ser de tres tipos: '

1. tradicional, que es la “costumbre consagrada por su inmemorial
validez y porla consuetudinaria orientacién de loshombreshaciasu
respeto”;

2. legal, que es “la orientacién hacia la obediencia a las obligaciones
legalmente establecidas”; o

3. Lacarismatica, quees “laentrega puramente personal y la confianza,
igualmente personal, en la capacidad para las revelaciones, el
heroismo, u otras cualidades de caudillo que un individuo posee™"”.

Es esta tltima sin duda, la dominacién que ejercieron VILLA ¥
ZAPATA, por cuanto fueron sus condiciones personales, aunque disfmiles,
las que los llevaron a comandar la lucha insurgente, en una sociedad

15 Swva HEerzo, op. cif., 1993, pags. 7 y 157.
16  Citado por Idem., pdgs. 23 y 24.
17 WeBer, op cit, pag. 85.




donde operaban los latifundios y se explotaba a los campesinos y a los
indigenas, a quienes les habia usurpado sus derechos de propiedad.

En ese entorno, para “...1910 habian transcurrido casi cuatro siglos
de resistencia desde la conquista. Virreyes, encomenderos, oidores,
hacendados, misioneros, visitadores, intendentes, corregidores,
insurgentes, presidentes, emperadores, gobernadores, invasores habian
ido y venido con sus filosoffas y sus idolatrias, sus banderas y sus leyes.
La tierra seguia alli. También seguian alli, los indios, muchos de ellos
amestizados pero todavia enunidad intima y sustancial con Ia tierra”*®.

EMILIANO ZAPATA SALAZAR, “Miliano” para su pueblo y sus amigos,
fue un campesino del sur del pais en el estado de Morelos, con una
permanente obsesién por el problema de la tierra. Dos hechos
fundamentales se destacan como motivaciones en su formacién personal
que lo condujeron a participar como lider en la revolucion: el primero
fue, segtin Jrsus SOTELO INCLAN, uno de los historiadores méds importantes
de ZaraTta, el hecho de que los campesinos de Anenecuilco fueran tan
facilmente vencidos porlos terratenientes en la resistencia que opusieron
a que los despojaran de sus tierras, ante lo cual, “...Emitiano vio llorar
a su padre y le pregunté: ;Por qué llora? Porque nos quitaron la tierra.
¢Quiénes? Los amos. ;Y por qué no pelean contra ellos? Porque son
poderosos. Pues cuando yo sea grande haré que se las devuelvan.

Como segundo, JoHN WOMACK trae otra motivacién reconocida por
todos y que constitufa sin duda el patrimonio de todas las generaciones
pasadas del pueblo: los titulos de tierras que Jost MERINO (to de ZaraTa
y anterior presidente del Concejo de Anenecuilco) le entregd en
septiembre de 1909. Asi, cuando un afic y medio mas tarde, inicié la
revolucién, enterré los titulos en una caja fuerte bajo el piso delaiglesia.
Se cuenta que: ... a principios de 1914, los emisarios de un rebelde de
Michoacédn llegaron a su campamento en Pozo Colorado, para
asegurarse de su sinceridad. ;Por qué luchaba realmente? ;Cémo lo
podia demostrar? Hizo que RoBLEs trajese los documentos de
Anenecuilcoy selos ensefid a sus visitantes. “Por eso peleo” dijo, no por
los titulos, sino por aquel testimonio de constancia y probidad”®.

18  Krauze, ENRIQUE EmiLiane Zarara. El amor a ln Herra, México: Fondo de Cultura Econémica,
1992, pag. 13.

19 pg ORELLANA, MARGARITA VirLa y ZapatA: la revolucion mexicana, México: Ediciones Anaya,
1988, pég. 70.

20 Womack, op. cit., pag. 366.




La historia de PANCHO VILLA —cuyo verdadero nombre fue DOR()TEO 3
ARANGO—es apasionante, como fendmeno de ascenso, desde un origen’
no s6lo humilde, sino en contra de las adversidades. Como relata Jorn
Reep en su famoso libro México insurgente, en el norte, ViLra “...fue un
bandolero durante veintidés afios. Cuando sélo era un muchacho de
dieciséis afios, repartiendo leche en las calles de Chihuahua, maté a un
funcionario del gobierno y se ech al monte. Se dice que el funcionario
en cuestion habia violado a su hermana, pero es mas probable que la
causa haya sido la insoportable altaneria de ViLL.a”2,

Anota REED que elhecho anterior no lo hubiera puesto fueradelaley
por mucho”tiempo en México “...donde la vida humana vale tan
poco...” pero que ViLLa cometid ya fugitivo el imperdonable crimen de
robarle ganado a los ricos hacendados y asi, “desde entonces, hasta el
estallido de la revolucién de MabEro, el gobierno mexicano tema
puesto un precio a su cabeza”?.

Las versiones sobre los motivos para que ViLLa se uniera a la
revolucion son diversas, de acuerdo con Reen: “Cuando MADERO entré
en campafiaen 1910, ViLLA era todavia un bandido. Tal vez, como dicen
sus enemigos, vio la oportunidad para exculparse; quiza, como parece
probable, lo guié la rebelién de los peones. De todos modos, después
de cerca de tres meses de haberse levantado en armas, aparecié
repentinamente en El Paso y puso su persona, su banda, sus
conocimientos y toda su fortuna, a las 6rdenes de MADERD”®

En el sur mientras tanto, los viejos concejales de Anenecuilco del
estado de Morelos, reunieron a los hombres del pueblo y pidieron que
nombraran hombres nuevos, més jovenes, para representarlos: asi
sali6 elegido EMILIANO ZAPATA, quien tenfa una trayectoria deliderazgo,
como lo reconoce Paracios: “De todas maneras, en los tiltimos trece
afios habia sido uno delos dirigentes del grupo de hombresjévenes que
habfan participado activamente en la defensa del pueblo, firmando
protestas, formando parte, como jévenes, de las delegaciones enviadas

ante el jefe politico, y ayudando en general a mantener elevada la moral
del pueblo®, i

21 Reep, Joun México insurgente, México: Porrda, 1990, pdg. 69.
22 Idem., pag. 69.

23 Idem., pag. 70.

24 En Womack, op ¢it, pdg. 3.




Lo anterior fue consecuencia de la ley de bienes raices decretada en
elverano de 1909 por elnuevo gobernador de Morelos (PaBLo ESCANDON),
elegido porloshacendados, enla que sereformaban los impuestos y los
derechos a tierras otorgando atin mayores beneficios alos hacendados.

En generallos historiadores concuerdan en que ZaraTa consolidé su
cardcter de dirigente justo y decidido, en lo que posteriormente
constituirfa su proyecto politico, en los sucesos de la hacienda El
Hospital’. El administrador de ese fundo cometié una grave
equivocacion: ni siquiera en arrendamiento entregd las tierras a
Anenecuilco, hecho que conduce a EmILIANO ZAPATA, después de agotar
todoslos recursos formales —contratar abogado, escribir al gobernador,
escribir al presidente Diaz— a tomar “...una resolucién aplazada por
siglos: ocupary repartir porsucuenta y riesgo las tierras. Eljefe politico
de Cuautla, Jost A. Vivanco, se entera pero no lo toca. Poco tiempo
después el presidente Diaz ordenaala sucesion del hacendado ALronso
devolver las tierras a Anenecuilco. En diciembre de 1910, Zarara
derriba tecorrales y realiza un segundo reparto de tierras al que se unen
los vecinos de Moyotepec y Villa de Ayala”®.

De alli en adelante, “En cada regién disputada, Zarata derrib6 las
cercas delashaciendas, habld conlos agricultores del lugar y distribuyé
lotes. Y amedida que, por su desafio, el orgullo de esos agricultores fue
aumentando, también crecid la reputacién de Zapata”,

Como lider ZaraTa fue un hombre de carisma por su valor y su
calidad humana “... que nunca traicioné su causa, que nunca dejd de
luchar por la tierra y por los suyos, quienes lo segufan esperanzados,
(...) les hablaba a toda la gente como si fueran sus hijos; de manera que
usted se sentia halagado cuando él hablaba” dice uno de sus
subordinados”?. :

Cuando partia de Jojutla y estaba reunido con sus combatientes, un
disparo perford su sombrero; al ver que quién habia disparado estaba
en el edificio cercano delajefatura de policia, sus compafieros corrieron
hacia alla, “... pero Zarara grité: nadie se mueva; y sin vacilacién

*  Famosa hacienda constituida en 1607 sobre parte de las tierras de Anenecuilco. Los indios
de este pueblo mantuvieron desde su creacién querellas, en conira de las haciendas E}
Hospital, Cuahwuixtla y Mapaztlan, no sélo como un asunto de tierras sino de dignidad.,

25 KRAUSE, op cit, pag. 37.
26 Wowmack, op cit, pag. 64.
27 Dz OnprLana, op cif, pag. 76.




ninguna movio6 rapidamente el magnifico caballo que montaba, hacia
lapuerta delajefatura y dandole un fuerte impulso 1o hizo subir porlas
escaleras del edificio, ante la mirada aténita de los que presenciaban
esta escena, quienes desde abajo pronto lo vieron aparecer detrds de los
balcones, recorriendo las piezas del Palacio Gubernamental, con la
carabina en la mano. Una vez que hubo revisado todas las oficinas, sin
encontrar a nadie, jal6 la rienda del caballo, haciéndolo descender por
las escaleras, y con toda tranquilidad aparecié nuevamente en la plaza,
ante la admiracién de numeroso pueblo que lo contemplaba...”, segtin
relato de Ocravio Paz SoLorzano, un abogado de la capital, partidario
de la revolucién®.

Por su parte, la fama de ViLLa fue ganada en el campo de batalla
segiin lo cuenta Reep: “Su sistema de pelear es asombrosamente
parecido al de NaroLeON. Sigilo, rapidez de movimientos, adaptacién
de sus planes al carédcter del terreno y de sus soldados, establecimiento
de relaciones estrechas con los soldados rasos {...) Y cuando la peleaes
més encarnizada, cuando unaavalancha de hombres morenos invaden
intrépidos, conrifles y bombas de mano, las calles barridas por las balas
de una ciudad tomada por asalto, VILLA estd entre ellos, igual que
cualquier simple soldado”®.

En el desempefio del cargo de gobernador del estado de Chihuahua
es donde podriamos hallar unos rasgos de algiin proyecto politico que
fue construyendo VirLa sobre la marcha de su afanosa existencia, tal
como detallan Regp y Kravuze: ViLLa confisca los bienes a los ricos del
estado, enemigos de la revolucién, para dar pensiones a viudas y
huérfanos y para crear el Banco del Estado de Chihuahua que cotiza el
papel moneda villista por lo menos durante todo el afio de 1914. En esa
época afirma que desea establecer colonias militares para los
excombatientes a quienes se les daré tierra que trabajarian tres dias ala
semana; los otros tres dias serian de instruccién militar que luego
impartirian a todo el pueblo para ensefiar a pelear; cualquiera que lo
desee tendrd un pedazo de tierra suyo; deben desaparecer las grandes
haciendas; habra escuelas para cadanifio mexicano. Y concluye diciendo:
“Mi ambicion es vivir mi vida en una de esas colonias militares, entre
mis compafieros a quienes quiero, que han sufrido tanto y tan hondo
conmigo”, : '

28  Krauzg, op cit, pag. 51.
29 Reep, op cit, pag. 83.
30 Idem., pag. 86.




Encuantoalliderazgo carismaticode ViLLa, esabundantelaliteratura
en este aspecto, que sefiala un caudillo que se movia entre la crueldad
y la compasion.

“Era conocido en todas partes como El amigo de los pobres. Fue una
especie de Robin Hood mexicano™®. Sus hombres llegaron aidolatrarlo.
A todos los conocia por su nombre y los llamaba mis muchachitos. Los
hacia refr con sus muiltiples ocurrencias. Con ellos compartié triunfos,
penalidades y alimentos; junto a ellos arriesgé la vida. Nunca esquivé
el peligro, siempre lo afrontd, y eso servia de ejemplo a los suyos. (...)
pero quiza una de sus caracteristicas fundamentales que debia sobre
todo a sus afios de préfugo, era la desconfianza absoluta. Incluso en los
combates donde convivia con tantos hombres capaces de morir por él,
nunca confié sus planes a nadie hasta el tiltimo minuto. De noche en
plena campafia, ViLLa entregaba su caballo a alguno de sus soldados y,
con el sarape al hombro, se retiraba a dormir en algiin lugar secreto. A
mitad de la noche podia aparecer en un puesto de avanzada, a gran
distancia de donde habia abandonado a los suyos. Si encontraba a un
centinela durmiendo ensupuesto, lomataba allimismo de unbalazo”*.

La idea central de Zarara fue siempre el problema de la tierra, y
cuando el maderismo se conoce a nivel nacional, como hemos visto, a
los ojos de ZaraTa lleg6 el Plan de San Luis, por el que Mapgro estaba
luchando. El articulo 3, que ofrecia restitucién de tierras a los pequerios
propietarios que las habian perdido debido a los abusos cometidos por
lasleyes federales de tierra de los porfiristas, interesé mucho al caudillo
del sur yloanimé a unirse al movimiento. Sin esta afiliacion, la pequefia
batalla que acababa de ganar en Anenecuilco no hubiera tomado
mayores proporciones®.

ZAPATA Y ViLLA se retinen en Xochimilco ennoviembre de 1914 como
jefes triunfantes de lo que va de revolucién; sin embargo “Los dos
hombres sentian que el poder y la ciudad de México les quedaban
grandes, que su lucha estaba en otra parte: “Ese rancho (México) estd
muy grande para nosotros, estd mejor por alla afuera...””*.

g

Lo tinico que lograron, fuera de las celebraciones, fue pactar una

ayuda de sus ejércitos que nunca cumplieron y que tal vez determind

31 Idem., pag. 70

32 DEORELLANA, O éit, pag. 39.
33 Idem., pdg. 84y 85.

34 Idem., pag. 16.




la derrota militar de la revolucién, convirtiéndose en combatientes que
pelearon aisladamente una guerra contra un mismo enemigo. -

Zapara reivindicé insistentemente su suefio de una patria agraria,
con tierra paralos campesinos, lo que se plasmé en los murales de Disco
Rivera. Su lucha fue principalmente en su territorio.

VILLA fue si se quiere un genio militar, pero genio de su medio:
impredecible, violento, contradictorio. Su ejército debié desplazarse
grandes trechos para sus combates. Esta necesidad de movilizacién
pareceria que influyé en la priorizacion de otros temas sobre el de la
justa distribucion de la tierra, mientras tuvo el poder para lograrlo.

Los dos tienen un final tragico: Zarata muere victima de una
traicién el 10 de abril de 1919; ViLLa muere victima de una emboscada
el 20 de julio de 1923.

CONCLUSIONES

Ni EMILIANO ZAPATA ni PANCHO VILLA tienen un proyecto politico de
caracter nacional que les permita manejar un Estado. El primero lucha
por la distribucién de la tierra para los campesinos, los pobres, los [}
marginados. ViLLa incluye la lucha por la tierra como reivindicacién,
pero realmente reparte entre sus aliados la tierra y él mismo acepta,
dinero y prebendas. Esa falta de una visién del Estado, de un proyecto
de nacién y de una estrategia clara; hace que la revolucién no culmine
y los desordenados anhelos de ese pueblo sigan aun girando en medio
de las necesidades, no obstante que dentro de la revolucién se

manifestaron otros sectores como las mujeres y los obreros. - ‘
Ni Zapata ni VILLA se sienten en una contradiccién irreconciliable -

&

.

con el Estado: su problema es con el gobierno que en el caso de ZaraTa .
le hausurpadolatierraa quienes considerasuslegitimos duefios detrés
de vericuetos legales; por su parte ViLLa quiere expresar medianté la
guerra, lainconformidad deun puebloignorante y olvidado. Si Zarara G
encarna un ideal por la tierra, VILLA, representa tal vez, el paralelo con

la vida misma del pueblo mexicano, que vefa en la de éste “...una
metéfora delasuya propia. Lamas compleja de las metéforas, hecha de
ignorancia y aspiracion, de coraje y piedad, de violencia y luz”*.
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35 Kravze, ENriQUE Francisco Victa. Entre el dngel y el fierra, México: Fondo de Cultura
Econémica, 1995, pdg. 112.




El liderazgo que tanto ZaraTa como VILLA ejercieron sobre sus
seguidores fue evidente, producto de una dominacion basada en una
legitimaci6n carismatica entendida como “la cualidad que pasa por
extraordinaria -—condicionada mégicamente en su origen, lo mismo si
setrata de profetas que de hechiceros, drbitros, jefes decaceria, caudillos
militares—, de una personalidad, por cuya virtud se le considera en
posesidn de fuerzas sobrenaturales o sobrehumanas —o por lo menos
especificamente extracotidianas y no asequibles a cualquier otro—, 0
como enviado del dios, o como ejemplar y, en consecuencia, como jete,
caudillo, gufa o lider”*,

Como jefes, ViLLa y ZAPATA fueron amados por su pueblo —por los
adeptos o dominados como diria WEBER—. Sus muestras de valor, sus
origenes humildes y sus acciones a favor de los suyos les granjearon el
reconocimiento en sus comunidades y de alli pasaron a ser leyendasen
ese medio desbordado que fue la revolucion mexicana.

El anterior reconocimiento se predica en relacién con la validez del
carisma “nacido de la entrega a la revelacién, de la reverencia por el
héroe, de la confianza en el jefe por parte de los dominados (...) Este
reconocimiento es, psicolégicamente, una entrega plenamente personal
yllena de fe surgida del entusiasmo o delaindigenciayla esperanza”¥,

Laentrega del pueblo mexicano a Zaratay a ViLLa funde anhelos de
la esperanza de recuperar sus tierras; del entusiasmo de seguir a unos
hijos del pueblo, queencarnaban parasumismo pueblo, las posibilidades
deliberarse de una dominacién oprobiosa ejercida por manos extranjeras
en convivencia con una clase dirigente preocupada por sus propios
intereses.

Sobrelosresultados delarevolucién resumimos siguiendoa WoMACK,
que muerto ZAPATA, los del pueblo eligieron a FRANCISCO FRANCO como
sunuevojefe—quien habia sido secretario de Zarata en elayuntamiento
del pueblo—. Franco tenia los documentos que Zaprata habia dej adoy
con ellos hizo en 1920 1a solicitud derestitucién definitivay legal de sus
campos, apoyédndoseenlaLey Evolutiva Agraria de 1922, que fuehasta
mediados de 1930 el medio constitucional para proteger oficialmente
alos pobres de México. Luego “...Jas posibilidades de accién dela gente

36 WeBER, Max. Economia y sociedad, México: Fondo de Cultura Econdmica, 1944, pags. 252, 253.
37 Idem., pag-. 253.




comin fueron menguando. En la préctica, los de Anenecuilco ‘1o
podian menos de seguir apoyando los esfuerzos de FrRancisco Franco.
En diciembre de 1932, su peticién de ampliacién del ejido llegé por fin
a la Comisién Agraria Nacional, pero no dio lugar a nada”?,

En1935,antelallegada de unnuevo presidente, el saliente mandatario
repartio tierras de los campesinos entre varios generales, donde se
cercaron hastalas famosas tierras de El Hospital a favor de un grupo de
generales organizados en la Cooperativa José Maria Leyva. FrRanco
presento otra vez la solicitud de restitucién al presidente Lizaro
CARDENAS, quien sorpresivamente fue a Anenecuilco y les restituy6 sus
tierras en audiencia ptblica, e inclusive les reconoci6 el derecho a la
propiedad de la maquinaria agricola de la cooperativa.

Los vecinos de Villa de Ayala reclamaron con éxito algunas de las
tierras de Anenecuilco, aunque posteriormente perdieron otra vez
buena parte de ellas después de procesos legales que duraron diez
anos. FRANCO se sublevé y la policia de la ciudad de Cuautla asesiné a
dos de sus hijos en diciembre de 1947. Tropas nacionales liquidaron en
la noche al propio Francisco Franco.

Y Ilegé la modernizacién: fabricas, camiones, crecimiento
demogrifico, productividad... y los bancos. Los campesinos de
Anenecuilco se lamentaban: “...viviamos desahogados cuando no
tenfamos tierra”®. DE VILLA se recuerdan sus peliculas’, sus hazafias y
SUS excesos.

Ese proyecto inconcluso que fue la revolucién mexicana, esa crisis
generalizada, ese volcdn de pasiones, de luchas y de reivindicaciones,
tal vez seresume en que fue una crisis sin rumbo, sin un claro proyecto
politico de quienes hicieron esa revolucién. '

En enero 1° de 1994, el Ejército Zapatista de Liberacién Nacional
(EZLN) se alza nuevamente en armas en el sur de México, parasegunsu

38  Wowmack, op cit, pag. 373.
3% Idem., pég. 381

*

E13 de enero de 1914 "el Robin Heod mexicano” firma con la mutual Film Corporation de
New York un contrato de exclusividad por 25.000 délares, en el que ViLza se compromete.a
realizar batallas durante el dia, prohibir la entrada a camarégrafos que no fueran de la
mutual, y atin a simular combates. ViLLa disfruta actuando personalmente y pospone las
ejecuciones de prisioneros de las 5:00 a.m. a las 7:00 a.m. para que haya buena luz. En mayo
de 1914 se exhibe en Nueva York “La vida del general VizLa” con escenas del propio ViiLa
en persona.




proclama “Luchar porque tierra-—siempre la tierra de ZaraTa—, techo,
trabajo, pan, salud, educacion, cultura, independencia, democracia,
justicia, libertad y paz, sean una realidad para todos los mexicanos”.
(véase website: www.mundolatino.org/i/politica /zapacara.html#1).
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